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Situacion actual del impuesto
sobre le venta minorista de

ul y como se ha publicado en di-

versos medios de comunicacién,

Espnfia ostenta e] segundo lu-

gur en el ranking de cuestiones

prejudiciales en materia fiscal,
s6lo supernda por Italia, Esto pone de ma-
nifiesto In importancia cada vez mayor del
Derecho comunitario en nuestro Ordena-
miento interno y de saber cémo hacer valer
nuestrod derechos ante el Tribunal de Jus-
ticia de las Comunidades Europeas.

Uno de los procedimientos abiertos con-
tra Espafia ¢d ¢l relativo al Impuesto sobre
la Venta Minorlsta de Determinados Hi-
drocarburon, trlbuto creado en el afio 2001
que grava In venta de gasolinas y el gaséleo
en fase minorista y cuyo rendimiento estd
afectado  In financiacién de los gastos de
naturalezn sanitarin,

Este tributo ¢s liquidado trimestralmen-
te por ¢l sujeto pasivo del impuesto, que es
el propletarlo de los productos gravados que
efectiin In venta de los mismos en fase mi-
norista,

El procedimiento se inicié en el afio
2008 medinnte un Dictamen motivado de

ESPANA OSTENTA

EL SEGUNDO LUGAR

EN CUESTIONES
PREJUDICIALES FISCALES

ESPANA MANIFESTO
SU VOLUNTAD DE
COLABORAR PARA
DEROGAR EL IMPUESTO

la Comislén Europea en el que se denun-
ciaba ln flegalidnd del impuesto al tener
una finallded presupuestaria. Coincido
plenamente con ¢l Dictamen de la Comi-
sién yn que el impuesto genera recursos, fi-
nalidad estrictamente recaudatoria, que
luego son destinados a unas politicas sani-
tarlns 0 nmblentales que, al no mantener
relacién algunn con el objeto del impuesto,
pueden seguir considerdndose como pre-
supuestarins,

Una vez claborndo el Dictamen, el Reino
de Espafia emitié su propuesta de contesta-
cién. Destaca In brevedad de la contesta-
cién y In msencin de defensa por el Reino
de Espafin. Todo lo contrario, manifiesta su
voluntad de colaborar con la Comisién para
derogar ¢l impuesto, siempre y cuando la
Comisitn le permita incrementar el Im-
puestosubre Hidrocarburos,

A mi juicio, esto es una muestra de la ile-
galidad del impuesto. Es evidente que si el
tributo fuera legal no harfa falta derogurlo.
El contenido de la contestacién ha sido
plasmado por el Gobierno en la Propucsta
de Acuerdo para la Reforma del Sistema de
Financiacién de las Comunidades Auténo-
mas de Régimen Comiin y Ciudades con
Estatuto de Autonomifa, al expresar su in-
tencién de derogar el Impuesto sobre la
Venta Minorista de Determinados Hidro-
carburos, una vez que la Comisién haga
oficial su propuesta de modificacién
de la Directiva 2003/96/CE con
inclusién de la clausula que le
permita alas Comunidades Auté-
nomas afiadir un suplemento al
tipo estatal del Impuesto Armoniza-
do sobre Hidrocarburos, Recorde-
mos que en la actualidad las Comuni-
dades Auténomas no tienen compe-
tencia normativa con relacién al Im-
puesto sobre Hidrocarburos,

Ante esta situbcién una gran cantidad
de empresas afectadas han decidido
iniciar el procedimiento de devolu-
cién de ingresos indebidos, utilizan-
do la via que permite el articulo
14.2.c) del Real Decreto 520/2008,
de 13 de mayo. A través de este pro-
cedimiento puede lograrse la de-
volucién del impuesto impug-
nando las autoliquidaciones pre-
sentadas por los sujetos pasivos
del impuesto, Esta via es compati-
ble con la exigencia de responsa-
bilidad patrimonial una vez se
condene expresamente a Espafia
por infraccién del Derecho co-
munitario, ya que, a través del

H)
determinados hidrocarburos %\

Uno de los procedimientos abiertos contra Espafia, conocido como el céntimo
sanitario, denuncia la ilegalidad del Impuesto sobre la Venta Minorista de
Determinados Hidrocarburos, por tener una finalidad presupuestaria.

[Quantor|

v e el

procedimiento de responsaabilidad patel
monial, podrin recuperarse ¢l teibuto o
portado desde ¢l afto 2002,

En estos momentos, tal y conmo ern previ
sible, los érganos de gestién aatdn dencyan
do la devolucién, amparéndose en In vigen
cinde la norma impugnada y en dn susenein
deun pronuncinmiento expresn, Ante extos
pronuncimaicntos las empresnn afecindnn
ya estdn acudiendo a los Tribunalen Keonnd
mico-Administrativos, con Iy esperanza de
poder plantear ante Bruselas [ correnpon
diente cuestion prejudicial acorcade In leyn
lidad del Impuesto sobre la Venta Minorlsta
de Determinados Hidrocarburon, A mi Jul
cio, los Tribunales espafioles cleberfun plan
tear In cuestién prejudicial sisy que fuese de
aplicaclén ln doctrina del acto claro, doctrl-
nn que Implde elevar cuestiories projudicln
les cunndo no hayn duda razonable sobre In
interpretacion de lnnorma. En este coso v, o
tenor del Dictninen de ta Coanlaldn y de In
contestacion del Reino de Espaitn, conalide
ro que hay hastantes dudasaceren de In legn-
lidad del Impuesto sobre la Venta Minorls
tas de Determinados Hidrocarburon,

EN ESTOS MOMENTOS,
COMOERA pnmsuuz,
SE ESTAN DENEGANDO
LA DEVOLUCION

SE APROXIMA UNA NUEVA
BATALLA CON EL ARTICULO
108 DE LA LEY DE
MERCADO DE VALORES

Para finalizar me gustarfa insistiv en ln
Importnncia cndn vez mayor dol planten.
miento de las cuestiones prejudicinles
ante el ‘Tribunal de Justicia de lnx Comu
nidades FEuropens. Fn este sentldo se
aproxima una nueva batalla por ¢l articu-
10 108 de Ia Ley del Mercado de Valores,
precepto cuya legalidad estd siendo cues-
tionnda por Iln Comisién Vuropea, Al
igunl que conln Ley 24/2001, In Comision
Europen ya ha emitido su informe y estn
mos a ln espera de que el Goblerno envie
su contestacion a In Comisidn Europea,
Si los términos de la contestacion son si
milares a los del Impuesto sobre In Venta
Minorista de Determinados Hidrocabu
ros, hay esperanzas de que el articu

lo 108 d¢ la Ley del Mereado de

Valores sea declarado ilegal y ten

gaque ser devuelto.




